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• To kriser

• Skov og kulstof

• Skov og biodiversitet

• Trade-offs og synergier



To kriser – fælles løsninger?  
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Trade-off
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Trusselsbilledet

Steffen et al. (2015). Science. Legagneux et al. (2018). Frontiers Ecol & Evol.



Skovenes bidrag til klimakampen

Christensen & Emborg 1996: Forest Ecology and Management

Lager Substitution



Kulstoflager i naturlig vs dyrket skov

Træernes
biomasse

Jordbund
30-60 %

40-60 %

1-5 %
5-10 % Dødt ved

Førne

Naturlig skov
~400 t/ha

Dyrket skov
~265 t/ha

?

?

Ca 7%

Ca 50%

Øget lagerpotentiale
Min 135 t/ha



Lager-potentiale ved ophørt drift 
vs substitution ved aktiv skovdrift

Nord-Larsen mfl (2019). Forest Ecology and Management

Lager i biomasse, dyrket skov

Ekstra lager-potentiale i 
biomasse ved urørt skov

+ Dødt ved

Gennemsnit for DK skove

Substitution



Substitution

CO2 udledning ved oparbejdning og transport

Mindre energieffektivt end fossile brændsler

= 14 til 75 % højere CO2 udledning per kJ*

Årtiers forsinkelse på genoptag

Leturcq, P. (2020). Scientific reports

Umiddelbar mindskning af CO2 udledning

1t C fra træ fortrænger 1,3-1,6 t fossilt C** 

Lager i måneder til århundreder

USDA forest service (2019)

*Koffi mfl. (2017). CoM Default 
Emission Factors for the Member 
States of the European Union 
**Leskinen mfl. (2018). Substitution 
effects of wood-based products in 
climate change mitigation. EFI



Hvor kommer biomassen fra?

50 %80 %

Tyndingstræ
Højere udnyttelsesgrad v. skovning
Rydning af hegn, skovbryn og ukurant skov

Andel af hugst til energi i løv vs nål

Nord-Larsen mfl (2018). Skove og plantager 2017



Import af biomasse og tømmer

Importandel (forbrug)

90 % tømmer

70 % træplader

40 % biomasse

Eksportandel (produktion)

50 % tømmer

30 % træplader

Danmarks Statistik, www.statistikbanken.dk/ENE2HO

http://www.statistikbanken.dk/ENE2HO
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Levested

Truede landlevende arter i rødlisten (1117 arter)

Findes også i andre naturtyper

Findes kun i denne naturtype

Fredshavn mfl. (2014): 

Bevaringsstatus for naturtyper og arter

Petersen mfl. (2016): 

Bevarelse af biodiversiteten i de danske skove

Levested for over halvdelen af Danmarks arter

Dårlig bevaringsstatus

< 2 % beskyttet mod skovdrift (øges til ca. 12 % med ny plan)

Skovenes betydning for biodiversitet



Kulstof er mad

20-30 % af alle skovarter knyttet til dødt ved 

Müller & Bütler 2010: Eur. J. of Forest Res



Status for dødt ved i Danmarks skove

Nord-Larsen mfl. (2020). Skovstatistik 2018

Forest Europe: State of Europe Forests 2015

Begyndende

naturlig funktion og 

artssammensætning

Naturligt niveau

> 100 m3/ha



Skovrejsning som virkemiddel

Lager Høst
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Høj bonitet, Klimaoptimeret bøg med poppel Høj bonitet, Klimaoptimeret nål

Lav bonitet, klimaoptimeret eg med poppel Lav bonitet, Klimaoptimeret nål

Tal fra Johannsen mfl. (2019). Kulstofbinding ved

skovrejsning. Sagsnotat

T
 C

O
2

 e
q
/h

a

År efter anlæg

30 års perspektiv:

Først og fremmest 
energitræ

Gavntræ mest i nål og 
efter 50 år

Med nuværende 
teknologi

Høj klimagevinst
Lav naturgevinst

Moderat klimagevinst
Høj naturgevinst



Synergier og trade-offs

Klimagevinst Effekt biodiversitet

Udlæg af urørt skov i løvskov + +++

(Øget) biomassehøst i eksisterende skov + -

Naturlig skovrejsning/succession ++ ++

Rejsning af klimoptimal skov +++ 0

• Vigtigere hvad vi gør med træet end hvor vi dyrker det
• Danmark bliver aldrig et skovland
• I hvilket omfang skal vi adskille skovens funktioner?
• Har vi plads til løsninger uden synergi?

SNS: The climate benefits of the Nordic forests



Take home

Når vi fjerner biomasse, fjerner vi føde fra skovens arter

Danmark har nogle af Europas laveste værdier for dødt ved

Vores biomasse-forbrug risikerer at eksportere dette problem

Vi skal bruge hovedet når vi bruger træ

Stort behov for afklaring af synergier og trade-offs ved skovrejsning

Tak for opmærksomheden


