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Status
- for regulering af kemikalier?
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ECHA om REACH:

”REACH er en EU-forordning, der blev vedtaget med henblik på at forbedre 
beskyttelsen af menneskers sundhed og miljøet mod de risici, som kan være 
forbundet med kemikalier.”

…

”I henhold til REACH hviler bevisbyrden på virksomhederne”

…

”Hvis risiciene ikke kan håndteres, kan myndighederne begrænse brugen af 
stoffer på forskellige måder.”

ECHA om EU’s kemikaliestrategi:

”..har en målsætning om at forenkle og styrke EU's regler om kemikalier for at 
beskytte mennesker og miljø.”

Kilde: https://echa.europa.eu/

https://echa.europa.eu/


Fakta
- for regulering af kemikalier?
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ECHA om registreringsdossier:

”I 2019 forøgede ECHA kontrollen af virksomheders sikkerhedsdata for kemikalier 
med 50 %”

…

”I over 80 % af kontrollerne blev der anmodet om yderligere information. Primært 
information om langtidseffekter på udviklingen af ufødte børn, genetiske 
mutationer og akvatisk toksicitet.”

…

”På medlemsstatsniveau er 264 kemikalier blevet evalueret. For mere end 65 % af 
kemikalierne var yderligere oplysninger nødvendige for at afklare mistanke om 
bekymrende forhold”

Kilde: https://echa.europa.eu/

https://echa.europa.eu/
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Mangler regulering af: 

−Mange af de hormonforstyrrende 

stoffer

−Mistænkte hormonforstyrrende 

stoffer

−Mange problematiske stofgrupper

−Nanomaterialer

− Polymerer

−Cocktaileffekter

−M.fl.
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I 2019 afsluttede Rådet for Grøn 

Omstilling en undersøgelse af 

indeklimaet i 20 daginstitutioner fra fire 

forskellige kommuner.



6

Resultaterne peger på, at børns indeklima er for dårligt:

• I alle institutioner er der målt bekymrende høje niveauer af 

hormonforstyrrende stoffer – kemikalier der er forbudt i legetøj

• Generelt meget højere niveauer end vi tidligere har fundet på 

børneværelser i en lignende undersøgelse fra 2015/16

• Børns samlede eksponering er bekymrende



Ftalater 7

DEHP, finder vi i alle 

20 daginstitutioner 

og i langt de højeste 

koncentrationer

Fosforbaserede flammehæmmere

De tre kræftfremkaldende 

flammehæmmere finder vi 

i alle 20 institutioner
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For kemikalier er udfordringen en anden end 

ved andre forureningskilder

• Teknologi og ændret adfærd er ikke tilstrækkeligt for at løse 

udfordringen

• Behov for skærpet lovgivning

• Behov for adgang til viden om indholdsstoffer i forbrugerprodukter –

evt. deklaration

• Desuden viser kemikaliedata, at forbud mod anvendelse i 

børneprodukter ikke er tilstrækkeligt for at beskytte vores børn mod de 

negative sundhedseffekter



Pros
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• Hormonforstyrrende stoffer skal ud af forbrugerprodukter

• Forbud mod fluorstofferne (PFAS)

• Kemikalier skal kunne reguleres i grupper (herved undgår vi at udskældte 

kemikalier erstattes med lign stoffer – ex. BPA med BPF)

• Risikofaktor, som tager højde for cocktaileffekter når kemikalier risikovurderes

Cons
• Mistænkte hormonforstyrrende stoffer er ikke nævnt

• Nanomaterialer er kun nævnt forbigående

• Særlig tilladelse til at anvende skadelige kemikalier, hvis der ikke findes 

egnede alternativer – i stedet burde Komm. skabe incitamenter



Øget regulering er vigtigt
- for både sundhed, miljø og klima
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• Regulering af flere kemikalier er vigtigt for menneskers sundhed 

og for miljøet

• Men det har også stor betydning for den cirkulære økonomi

• Information om skadelige kemikalier følger ikke med ud i 

affaldsleddet -> ender i materialestrømmen til nye produkter

• Genanvendte materialer må indeholde højere koncentrationer 

af visse skadelige kemikalier end jomfruelige materialer

-> kemikaliestrategien vil udligne denne forskel

• En tidligere undersøgelse har fundet kemikalieniveauer, der er 

giftige for mennesker, i legetøj af genanvendt plast
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Lobbykampen gør udfaldet
• REACH lever ikke op til sit mål om at beskytte mennesker og miljø, men det 

billede kan ændre sig nu

• Men strategien er stadig kun en strategi. Kan den blive til virkelighed? Og 

får ordlyden lov at forblive stærk?

• Stærke kræfter i EU-Kommissionen har allerede ytret, at de ønsker en mindre 

stram regulering af kemikalier (DG Grow og DG SANTE)*

• Umiddelbart bred dansk opbakning - skal bringes videre ind i EU-systemet

• Kampen er ulige, men det er tættere på grøn sejr end nogensinde før

• Vi ønsker dialog med industri- og erhvervsorganisationer om fælles 

målsætninger

* https://www.politico.eu/wp-

content/uploads/2020/07/SKM_C45820071709110.pdf



Spørgsmål og 
kommentarer

1 slide
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Rådet for Grøn Omstilling har som formål at 

fremme grøn og bæredygtig omstilling af 

samfundet.

Vores overordnede mål:

• Grøn forandring baseret på solid viden

• Bedre og mere ambitiøs regulering på miljø-

og klimaområdet

• Et samfund, hvor der tænkes og handles 

grønt og bæredygtigt

Vi arbejder med hele den grønne omstilling og 

fokuserer på emner indenfor klima, energi, 

transport, landbrug, kemikalier, cirkulær 

økonomi og luftforurening. 

Hvem vi er
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